ISABEL LA CATOLICA
Y JUANA LA BELTRANEJA

 §

OTRA VEZ LA BELTRANEJA

DE vez en cuando, nobles deseos de critica histérica, le-

vemente tenidos en ocasiones de un incontenible pru-
rito revolucionario de ultratumba, sacan a colacién el pro-
blema de la legitimidad de Juana la Beltra-neja; No se
trata -— dicen los tales escritores — de mermar el prestigio
de Isabel la Catélica, sino de restablecer la verdad de los
hechos. Pero, claro esta, el arcano genésico sigue impene-
trable; ninguno de esos estudiosos puede aportar mas prue-
ha de la que consta en autos, y las conjeturas no hacen
sino poner de manifiesto la imposibilidad de esclarecer el
punto con la luz meridiana de lo incontrovertible. Y la es-
finge histérica sigue reservandose la solucién del enigma...

' . Aunque estos tres articulos, que constituyen un solo apunte
critico, han sido publicados en varios periédicos de los suscritos a la
Agencia Logos — no siempre con los titulos puestos por su autor.
sustituidos en las redacciones con epigrafes mds llamativos —~ dada
lectura de ellos en una sesién de la Academis, ésta acordé unsnime,
¢n atencién a la importancia del asunto, otorgarles la honra de su
reproduccién en el BOLETIN para conocimiento de sus doctos lecto-
res. —F. dell.y T.
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hasta que otro esforzado paladin de la Verdad sale de nue-
vo a estrellarse contra el muro inexpugnable del misterio.

Tué, entre los notables, el primero de estos beltrandfilos
recientes y bien intencionados en los wltimos afios, el caba-
lleroso don Juan Blas Sitges, que, después de aportar y ana-
lizar cuantos documentos juzgéd precisos, acabd por afirmar
solamente que «permanecerd eternamente en la Historia si
(doiia Juana) fué o no fué hija del Rey de Castilla, pero ja-
mas podra negarse que legalmente lo era» . Después, don
Gregorio Marafion, en su ensayo biocldgico sobre Enrique 1V,
una vez que le diagnosticé como impotente parcial y tomé
sobre si la galante misiéon de rehabilitar la memoria de su
mujer, se limité a denominar «absolutamente oscuro» cl
problema de la legitimidad o ilegitimidad de su hija legal 2
Y no hace mucho, otro escritor también de buena fe, don An-
tonio Bermejo de la Rica, relaté con sincera imparcialidad
los hechos, no viendo en la Beltraneja sino «una inocente
victima de los descarrios de su madre y de las debilidades
de Emrigue IV» 3. El conato, pues, de borrar de la frente de
la desdichada dona Juana el sello infamante con que su pa-
dre oficial la tatuara, cedié siempre ante.la inexistencia de
argumentos irrefutables en que apoyar una revocacién de
la sentencia ya multisecular.

Mas surge ahora, con mayor denuedo, don Orestes Fe-
rrara, y en un bien presentado volumen, bellamente escri-
to, salta al palenque para defender a visera levantada la
buena memoria de la descalificada princesa y destruir
— son sus propias palabras, dichas de revuelo en un espon-
taneco inciso — «una leyenda confusa», que es — dice — «la
obra que sc ha fabricado en fodos los tiempos para legiti-

1 Inrigue IV y la Bacelente Sefiora, llamada vulgermente Dosia Jua-
na la Beltraneja, 1912,

2 Insayo bioldgico sobre Znrique IV de Castilla y su tiempo (1930).

3 Il triste destino de Enrique IV y la Beltraneja (s. a.).
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mar actos de usurpacion». Un pleito sucesorio se titula el
muy meditado libelo, denigrativo de la legitimidad del titu-
lo dinastico de la Fundidora de Esparia. ;Lastima gue pluma
extranjera esgrima con tanta soltura el castellano para so-
cavar las bases del trono de la mas excelsa Reina de Cas-
tilla! Porque en el tal «pleito» no se arroja con valentia su
evocador a pronuneciar un fallo que se transparenta con toda
diafanidad pero no se fulmina. Aparentemente, el autor sélo
ha querido hacer un apuntamiento. Y para eso no vale, por-
gque la elemental condicion de tales resiimenes forenses es
la de ser imparcialmente veraces. Referir y subrayar sélo,
como en el libro aludido se hace, aquella parte de la verdad
que aconsonanta con el modo de ver del informante, es em-
barcar al desprevenido o distraido lector en peligrosa sirte,
donde es muy facil naufragar. Que en el foro puede licita-
mente el defensor vestir su toga. No lo es clavar en ella los
emblemas de la justicia.

Porque no es sélo que, sin mas ecomprobacion que su di-
cho, vea el sefor Ferrara tergiversaciones o interpolaciones
donde a su finalidad fiscal conviene ¥y hasta tijeretee textos
haciéndoles decir lo que no dijeron; no hay mayor blaste-
mia, lo sabemos todos, que empezar el Credo por Poncic
Pilatos. Es que, singularmente, cuando, por ejemplo, se tra-
ta de personas afectas a la Reina Catdlica, se formulan ar-
bitrariamente los juicios mas acerbos, sin cuidarse siquiera
de razonarlos. Tal sucede — sirva de botén de muestra, ya
gue no pasaremos ahora de las primeras paginas — cuande
se reputa «bella ficcion» la devocién de Beatriz de Bobadi-
lla por su amiga y seriora. Paréceme que de ello sabria mage
dona Isabel que el escritor cubano. Pues bien: la Reina Ca-
tolica, en su testamento, no sélo exceptia de una revision
general de sus mercedes las hechas a la ya Marqguesa de
Moya y a su esposo Cabrera, proclamando que tales benefi-
cios los hizo «por 1a lealtad con que nos sirvieron para ha-
ber e cobrar la sucesién de nuestros Reinos», sino que leg

14
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recomienda a sus sucesores encargandoles que «por ningu-
na cosa abaxen, pierdan ni disminuyan de su estado, antes
reciban ventajas e acrecentamientos». ¢Cémo no vieron los
ojos de lince de la testadora gue la util pareja no era sino
un par de «oportunistas rampantes», como los califica el
senor Ferrara? ;Que cobraron bien sus servicios? A la agra-
decida Reina, por lo que se ve, aun le parecia que cobraron
poco. Y como era ella quien validamente podia apreciarlos,
hubiera sido equitativo hacerlo constar para que el lector
pudiera elegir entre las apreciaciones de la Reina favoreci-
da y las de su historiégrafo de siglos después.

JSera acaso que éste no haya leido esas clausulas de la
ultima voluntad de la testadora, ya de antes conocidasy
ahora concienzudamente publicadas y anotadas por Gémez
de Mercado en Isabel I* Reina de Espatia y Madre de Améri-
ca, Madre de Cuba, por tanto, también? Yo quiero hacer
justicia al ilustrado escritor americano. Se ve que ha leido
muchisimo, pero se ha escrito tanto acerca del tema de su
«pleito», que no ha podido leerlo todo. Seria injuriarle su-
voner que hubiera éscamoteado intencionadamente los tex-
tos que no le eonvenian. De ello se hablara mas-adelante,
cinéndome mas a la figura de la Beltraneja. Esto que ahora
escribo no es sino... un aviso a los navegantes. Que no es
cosa de que la leyenda negra, asiéndose insidiosa y astuta-
mente de una mano justamente prestigiosa, y sin percatarse
de ello esta misma probablemente, pretenda introducir de
nuevo la suya, calzada con guante blanco, por los cimientos
del santuario de nuestra unidad nacional.
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II

MAS SOBRE LA BELTRANEJA

Prescindiendo de otros detalles demostrativos del pre-
juicio beltrandfilo del sefior Ferrara — deplorable estado de
animo cuando se trata de exponer un pleito e insinuar un
fallo —, todo el conjunto de su libro lo rige un supuesto que
¢l da por incontrovertible: la tacha de ilegitimidad de la
princesa Juana no surge sino andados ya dos afos de su
nacimiento y como consecuencia y pretexto de la rebeliéon
de los Grandes. Si hubiese sido verdad — es don Orestes
quien habla — lo que luego dijeron los «cronistas a sueldo»
de Isabel, la revolucion «hubiera estallado rapida, inme-
diata y-general al conocerse el embarazo extramatrimo-
nial... No hubiera habido la adhesiéon general al Rey y a la
Reina, que siguié al parto... Aun menos hubiera habido ju-
ramentos wndnimes... No habia una sola discordia ni una sola
profesta».

JEsta seguro de ello el imparcial autor del apuntamien-
to? Su dicho no estad contrastado en la piedra de toque de
testimonio ecuanimwe alguno. Y en cambio no es sélo que
esos «cronistas a sueldo», de los que sélo copia lo que le
conviene, afirman cosa diversa; es que otros relatos, siem-
pre mas creibles que la hipétesis indocumentada del relator
del «Pleito», contradicen tan rotundo aserto. ¢Por qué no
repite el seior Ferrara, para imparcial informacién de sus
lectores — duerios luego de seguir su opinién o de apartarse
de ella —, lo que dijo Mosén Diego de Valera, quien afirma
que «los més destos Reynos estaban certificados de la impo-
tencia del Rey», y asegura que éste «mandé a los Grandes
que jurasen a esta dona Juana por Princesa, lo cual algunos
hicieron més por temor que por voluntad, como fueron cier-
tos aquélla no ser fija del Rey, y otros no lo quisieron fazer,
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y algunos hicieron reclamacién del juramento; entre los
cuales, como quiera que a don Luis de la Cerda, Conde de
Medinaceli, fueron prometidos mil vasallos por que la jurase
por Princesa, nunca lo quiso fazer». IZsto ocurria a raiz del
nacimiento, no dos anos después.

¢Doénde esta, pues, la inicial aquiescencia undnime a la
legitimidad de la hija de la Reina? Verdad que Mosén Die-
go era un cronista afecto a dofia Isabel. Pero, en primer
lugar, negar porque si y sin fundamento la veracidad de los
relatos de un biégrafo amigo, conduciria a la blasfemia de
poner en duda hasta la exactitud de los Evangelios, com-
puestos en lo humano por los santos seguidores de Jesus, y
en segundo, no hay que olvidar que el autor del dMemorial .
de diversas hazaiias, gobernador de Palencia por Enrique IV
cuando nacié la Beltraneja, y su maestresala luego, pasé
en 1467 a ser «caballero de la Casa del Conde de:Medina-
celi», siéndolo dilatados afios, por lo cual debia de estar -
mejor enterado de lo que pasé en cuanto a la negativa del
Conde a jurar a dona Juana y hallarse mas al tanto del
sentir de la casa del Conde de Medinaceli que don Orestes
Ferrara. :

Tampoco se sabe que, aunqgue isabelista, fuera cronista
pagado por la Reina Catélica el redactor de la Crénica In-
completa, publicada por don Julio Puyol en 1934, ala queni
alude el expositor del «Pleito». Sin duda no la conoce. De
haberla conocido, su probidad no hubiera omitido que, se-
gun su texto, el Rey Enrique «hizo a la hija de la Reyna
alzar por Princesa de Castilla, y aunque muchos grandes,
perlados y otras personas del Reyno aquello rehusaron de
hazer ni jurar, conociendo cuanto contra Dios y razon era,
ovo otros que por servir al Rey, o por temor, la juraron
como €l lo mandd; pero los mas de aquéllos, en secreto, por
ante escribanos apostélicos y seglares, lo revocaron por el
descargo de sus conciencias». Es de presumir que, por la
misma razén de no conocerlos, omita asimismo el sefior Fe.
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rrara los Apuntamientos de don Pedro de Torres, otro coeta-
neo, candnigo y rector de Salamanca (manuscrito existente
en la Academia de la Historia, no destinado a la publici-
dad), en los que se dice que «cuando se supo la prefiez de la
Reina... fodos los del Reino hobieron grande escandalo».
Tué, pues, no ya siquiera al nacimiento de la tachada de
adulterina, sino al hacerse publica su concepeion cuando el
Reino puso en entredicho la legitimidad de su origen.

Otro testimonio mas. 1 Condestable Miguel de Lucas—
lo referi en un libro mio — con ser tan firme partidario del
Rey, sustentaba que, al morir éste, su heredero por via dere-
che habia de ser el hermano don Alfonso y no la hija oficial.
Y la persuasion de que ésta habia sido concebida en pecado
fué tan extendida y tenaz que, al decir de don Pedro de Ba-
rrantes, tampoco cronista de la Reina Isabel, en sus Ilustra-
ciones de la casa de Nieblu, «la Reina dona Juana se em-
preiid e la publica voz ¥ fama de todos los grandes e chicos
del Reino fué que la prefiez no era del Rey. K esta opinion
se tuvo e se tiene hasta hoy sin haber otra en contrario».
Versiéon no para menospreciada, toda vez que su autor habia
nacido en 1510, es decir, cuando no podia ser influido por la
ya difunta Reina Catélica, y asegura reflejar la creencia
general entre la generacién que inmediatamente la su-
cedio.

Y nadie dird que fuese tampoco «cronista a sueldo» de
Isabel I—a quien ni siquiera conociéo—Tetzel, el relator del
viaje que hizo a Espafia Rosmithal en 1466. Un afio antes,
los nobles habian proclamado Rey al Infante don Alfonso,
pero los viajeros quisieron conocer al Soberano de hecho,
Enrique IV, que tenia su corte en' Olmedo. Y alla fueron.
Véase lo que escribio el cronisva de la excursién: «La Reina
(Juana) es una sefiora linda y morena, y el Rey es su ene-
migo y no yace con ella; por esto la aborrece y hasta dicen
que no puede haberse con ella, como marido. Por esto... se
levanté en armas el Reino haciendo Rey a su hermano.»
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Quienes esto decian y se lo contaban a unos extranjeros, no
eran siquiera cortesanos isabelinos, que por entonces no
existian, sino los palatinos del Impotente o los pueblerinos
de Olmedo. Don Gregorio Maraiién menciona con toda leal-
tad esas frases. Don Orestes Ferrara,,‘ que ha leido a AMara-
fion y a Tetzel, pues lo cita, no se ha fijado seguramente en
ese elocuentisimo detalle.

¢Era irrazonada y calumniosa la especie? ¢No habia mo-
tivo para que donia Isabel y los suyos la dieran por buena?
¢No era cierto que don Enrique se habia divorciado de su
primera mujer alegando que no podia procrear con ella? ¢No
llevaba ya cinco afios casado en segundas nupcias sin ha-
ber logrado sucesién? Recondzcase — sin negar lo que haya
gue poner a cuenta de las intrigas de los Grandes — que las-
apariencias dieron pretexto a éstos para hacer lo que hicie-
ron. Y se vera cuan precipitada es la asercion concreta del
escritor del «Pleito» cuando afirma que todo lo que se dijo
de la ilegitimidad de la Beltraneja fué «una invenciéon de
pedantes, uncidos al carro del vencedor». Pronto hemos de
ver que no es a los cronistas de la Reina Catélica — supo-
niendo que inventasen algo — a quienes haya que conceder
la exclusiva en punto a invenciones arbitrarias.

111

Y NADA MAS SOBRE LA BELTRANEJA

Justo es declarar que el Pleito sucesorio, foliado y cosido
2 su sabor por don Orestes Ferrara, y redactado en diafana
prosa, se lee con gusto. Aun tratandose de asunto tan mani-
do, son notorias su amenidad y galanura. Por eso, es mayor
el danio que puede causar. Cuando menos, sabe a vino nue-
vo en odres viejas; y a pesar de sus inmeditadas, o quiza
meditadas, deficiencias suena como deleitosa rapsodia de
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temas que, aunque ya harto conocidos, cobran nueva vida
al ser instrumentados por la brillante fantasia del autor.
Pronto se advierte, sin embargo, que no es un investigador,
sino un espiritu critico el escritor de tan henchidas y copio-
sas paginas. No maravilla, consiguientemente, que en ellas
no se tropiece — hasta el final, que ya comentaremos — con
novedad alguna. L.os hechos enjuiciados son los relatados
centenares de veces. Sélo que estan vistos con lente distin-
ta y enfocados a la luz de dos convicciones ofuscadoras, pa-
ladinamente confesadas: una, la de que «nadie creia en la
ilegitimidad de dofia Juana, ni aun los propios acusadores»
(lo cual es un agravio que roza la calumnia); otra, la de que
el triunfo de la rama lateral (Isabel) sobre la directa (Jua-
na) fué «dictado por las armas y no por el derecho... Doria
Isabel, con su vigor habitual, cuidé el relato de los cronistas
para obtener un veredicto fayorable de la posteridad».

De esto a considerar a la Reina Catoélica como autora, ¢
encubridora cuando menos en provecho propio, de una usur-
pacién, apenas si hay un jeme de distancia. En todo el li-
bro, a vuelta de elogios personales para las virtudes y ta-
lentos de la excelsa sefiora, lo cual le hace aun mas dafiino,
no asoma ni una exeusa para lo que, de ser cierta la impu-
tacién del sefior Ferrara, constituiria efectivamente una
consciente apropiaciéon del derecho ajeno. En cambio, a to-
das las hipdtesis adversas se las da cabida y aire. Tal su-
cede, por ejemplo, con la recomendacion del moribundo Car-
denal Mendoza en pro de la‘hija de la Reina. ¢Por qué no la
refiere en la forma que lo hace la Vida del Cardenal por Medi-
na de Mendoza, mas proxima al suceso, que limité la peticion
a los Reyes Catolicos solamente & que «por descargo de sus
conciencias tomasen algun buen medio con dofia Juana»?
¢Por qué opta por la COrdnica de Salazar que incluye en el
consejo la propuesta de casar al principe don Juan con la
Excelente Sefiora? ¢C6mo no repara, en todo caso, en que si,
a las puertas de la Eterna Verdad, el agonizante hubiera
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creido que dofia Juana era la legitima heredera del Trono,
lo logico hubiera sido que aconsejase a dona Isabel que se
lo cediera? Y, sobre todo, ¢por qué no copia también la opi-
nion del propio Salazar cuando, lineas después, entiende que
el tal consejo tendia s6lo a «cerrar la boca a los que infama-
ban la sucesion destos Reynos» anadiendo que «en lo demés,
el Cardenal estaba muy cierto del derecho de la Reina Ca-
t6lica donia Isabel, por tenelle muy justificado»?

Me inclino a creer que el panegirista péstumo de doiia
Juana, enamorado de su tesis reivindicatoria, no se ha dado
cuenta exacta de la repercusion que sus asertos pueden te-
ner en el juicio universal, maxime cuando ya los mismos es-
critores modernos portugueses, tan légicamente simpaticos
a la causa de la nieta de su Rey, hija de una princesa lusi-
tana, coinciden en apreciar con los castellanos que cuando
la nifa nacié — no ya dos arnos después —, era creencia ge-
neral que la infortunada criatura no debia la vida a Enri-
que IV. «Nacida la Princesa — escribe Fortunato de Al-
meyda — redoblaron las afrentas y maledicencia». Y Pimen-
tel en su Rainha sem reino describe asi las cosas: «Cuando
en 1461 hizo explosién la noticia de que la Reina estaba
embarazada, el Rey Enrique deliré de contento, pero el pais
entero reia del jubilo del Rey porque estaba capacitado (dejo
el adjetivo en portugués) de que el expresado heredero del
Trono era el fruto inmoral de los amores adulterinos de la
Reina con don Beltran de la Cueva.»

Hay, sin embago, al final del libro comentado — in cawu-
da venenum — una novedad — la tinica en todo él — que pue-
de hacer mella en el lector de conviceciones isabelistas si no
se percatase de que es un fenémeno mas del daltonismo
que hace leer al autor, cuando le va bien, lo -que los textos
no dicen. Se trata de una alusién al testamento de la Bel-
traneja en la cual ésta, como para demostrar su amargura
por haber sido desposeida inicuamente y esbozando un ve-
lado reproche a Enrique IV que no amparé con la debida
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energia su filiacién, instituyé un legado, asi dice la version
del senior Ferrava, «para dar medios a las huérfanas deshon-
radas, de probar sus derechos». Dolida y embozada protes-
ta contra su propio desamparo, que el relator del «Pleito»
cuida de subrayar en letra bastardilla, autenticando la fide-
lidad de la copia con la mencion o referencia del Archi-
vo Histérico portugués (afio 1°, 1903, p. 8 y ss.). Me sor-
prendid la cita porque, precisamente, acababa de leer en
Don Juan II, de Alvarez Cabral, una transcripcion de tal
documento en que el legado aparece ordenado en forma muy
distinta. Pero, ante lo terminante del aserto del seiior Fe-
rrara, busqué y hallé en nuestra Biblioteca Nacional el alu-
dido Archivo, 'y en él solo aparece que dona Juana, escri-
biendo en titubeante portugués, dispuso lo siguiente: X
outros cem mil reays para darey a proues a orfdas enver-
gonhadas.

Nada méas. Todo eso de «dar medios a las huérfanas des-
honradas de probar sus derechos», en lo cual cree ver el se-
nor Ferrara una fraternal compasién por «las hijas qus bus-
can el nombre del padre que el interés ajeno desea arran-
carles» no es mas que una amplificacion tendenciosa de la
palabra «proues» que en el habla lusa crepuscular de por en-
tonces, aiin no emancipada del latin ni deshermanada del
castellano, mas suena a «pobres» que a «pruebas» (proba-
tio). Y de lo de «sus derechos», ni rastro. Las miseras enver-
gonhadas que quiso favorecer el testamento eran las mismas
de hoy, las de siempre, las infelices violadas no en sus titu-
los hereditarios ni en sus derechos, sino en «su honestidad».
Basta con ese detalle para calibrar la ecuanimidad del apa-
sionado relator de un pleito que hace siglos fall6 la concien-
cia universal.

I'. pE LLANOS Y TORRIGLIA.





