VIl
Nueva investigacion sobre los restos de Lope
de Vega

Mal haya el gue en seflores idolaira...
(GONGORA)

INVESTICACIONLES ANTERIORES A LA NUESTRA.

érdida d: los resios de Lope~—Investigacion de Mesonero Romanros
sobve les datos de Montalbdn~—O pinidn mds general acerco del para-
dore de los vesios del “Fénix de los Ingenios™ —La “broma” de don
Lorenzo Péres Belloso v la Capllle de Nuesiya Scilora de la Novena.

Proverbial es, por desgracia, la indiferencia con gue nues-
tra vairvia ha visto desaparecer los resios mortales de muchos
de sus hombres mas eminentes, va arrojandelos en un repug-
nante osario, donde se supone que vacen en horrible confusidn,
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va dejandolos perderse deiinitivamente,

L
1

ANUMercsos v ccnccidos son los ejemplos de uno v otro caso,
v 1o los citaremos aqul; pero si conviene observar que en lo
que atafic a los hombres d\, letras en particular, slempre han
sido el olvido v el descuido tristemente proporcionados a la mag-
nitud de la figura literaria desaparecida.

A Lope de Vega, que habia sido durante su vida extraor-
dinario en todo, v caso tGnico en muchos momentos de ella, des-
pués de muerto procuraron sus compatriotas que en esto no
fuera, como en lo demas, una excepcidn de la regla general,
y gracias a su incuria incalificable, debemos contar hoy entre
los definitivamente perdidos los restos de aquel cuerpo, varo-
nilmente apuesto, donde se albergd durante setenta y tres afios
el genio del teatro espafiol.
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Podemos decir que quien primeramente se interesé por el pa-
radero de los restos de Lope de Vega fué el macstro de los
cronistas madrilefies don Ramén de Mesonero Romanos, pues
al tratar de la iglesia de San Sebastian en su inapreciable Mo~
nual de Madrid, 1831 (pag. 141), recuerda al lector, refrescando
la noticia dada acerca de este punto por Pérez de Montalban (1),
que “en su boveda estd enterrado el célebre frey Lope de Vega
Carpio”.

I.o escueto de esta nota, que no pudo ampliar por entonces,
dej6 poco satisfecho al propio Mesonero Romanos, porque mas
adelante emprendié con su acostumbrada diligencia, v basan-
dose en el Iibro de Montalban (2), una entusiasta investigacion,
de la que da cuenta va en la edicidn de 1854 del Afanugl citado
(pag. 272), v posteriormente, v de un modo mas exienso, en su

iteresantisima obra, fuente inagotable para la historia de la
Villa v Corte, El antigio Madrid, 1801 (nag. 149), donde dice

al hablar de la iglesia de San Sebastian:

i
( Yy Fama Fostluaa o la Vide v Juerte del Doctor Frey Lope Filiv
e Vega Carpio, Y elogios ponegiricos a la {nmerialidad de su nombre,

Dscritos por los wmds esclarzeidos ingeilos. Soliciiados por el doctor don
Jwan Féres de Monialocn que al excelenilssivio seffor Dugue de Sessa, 1 e-
royeo, Haguifico y wm’rwo T‘u’"ecwm del gie vace, ofréce, presenta, sa-
crifica v consagira. 36, La Modirid. En la Daprenia del Reyno, Aito 1630,

1 T

A costa de ﬁ-’[o:z.\o Péies de J!o;stm‘:)a:g Librero de s Magestiad, 1 voll en

Mo esta obra sz han =acado todas las uoticlas gue zo conccen s0-
Lre la muerie v cutierro de Lape, sdemas de oiras muchas de su vida.

(2) Véase lo que dice e la o i
Lope, su inseparable discipulo v arrgo:
ratése de su entierro, de gue so encargd ¢l sefior Duque de Sessa,
como s ducho y albacea, v como tan 111ag11a11:.mo principe, ¥y dotermi-
ndse nara el martes siguiente a las once, Repartiéronse muchas limosnas
de misas, que es la mas importante honra para el que vace.

“Iban con luto al remate del acompailamiento don Luis de Usatigui,
verno de Lope, v un sobrino suyo, en medio del sefior Dugue de Sessa,
y de otros Grandes sefiorves, titulos y caballeros, Recibidles la Capilla
Real con misica. Dixese la Misa con mucha solemnidad, v al (ltimo
response, viéndole quitar del timulo para llevarle a la bdveda, clamd
la gente con gemidos afectuosos. Depositdse en el tercero nicho por or-
den del seflor Duque de Sessa, por permision del Doctor Baltasar Ca-
rrillo de Aguilera, Cura propio de la Parroquia de San Scbastian, ¥
con declaracidon de la justicia por el Secretavio Juan de Pifia.” (Fol. 8)

wa civedd, respecto del entierro e
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“El cementerio contiguo a esta parroquia, que da a la calle
de las Huertas v a la ya mencionada de San Sebastian (antes
Namada del Viento) [1], era uno de los padrones mas ignominio-
sos de la policia del antiguo Madrid; y asi permanecid hasta la
construccion de los cementerios extramuros, en tiempo de los
franceses. Recordamos haber escuchado a nuestros padres la
nauseabunda relacion de las famosas mondas o extracciones
de cadiveres que se verificaban periddicamente [2], en una de
las cuales fueron extiraidos de la Ddveda, confundidos v arrum-
bados los preciosos restos del gran Lope de Vega. que vaclan
sepultados en ella en el segundo nicho del tercer orden, no de
la Orden Tercera, como dice algun documento [3], donde, huscan-

(i) Estaba situado en lo que es hoy atrio de las calles de las Huer-
tas v de San Sebastian. Parte de él se vendid en 1664 a la Cofradia de
Nttestra Sefiora de la Novena, para que edificase la capilla que hey ocupa
(Viease A péndice. Documento nlim. g.)

En el extremo de la parte que da a la calle de las Huertas y conti-
guo a la casa con que limitaba el cementerio (v hoy el atrio), hasta el
punto de que amenazaba arruinarla (Véase en la parroquia de San Se-
bastian el Iibro de Cuentas de los Mayordomos de la Fabrica..., de 1633
a 1694, Lib. 41. Fol. 285), habfa un osario, en forma de pozo, con escale-
ras, y cerrado por tna reja con candado (Véase Apéndice. Documento
ntm. 10). En ¢l se echaban los restos de las mondas de las sepulturas.

Actnalmente se conserva todavia en el muro del templo, que da al
atrio citado, un azulejo Dblance con la inscripeidn:

“H | Zimenterio | de San | Sebastian.”

(2) Ya en tiemp(la de Lope (como puede verse por el hibro de fabrica
citado, de 1638-1664), los enterramientos eran casi todos temporales: los
de pago se obtenian mediante una cuota anual de deposito, vy no se limi-
taba su duracidn; los gratis, para pobres, duraban el tlempo justo para
poder exhumar s6lo log huesos, v pasado el plazo (si no se abonaba el si-
guiente) en los unos, y el tiempo que se juzgaba indispensable, segin las
necesidades, en los otros, eran sacadcs los restos de los nichos o fosas, y
arrojados al osario del cementerio (el pozo citado) o al de debajo del
coro, ya procedieran de las sepulturas del camposanto o de la nave de Ia
iglesia, respectivamente; o al particular que tenian cada capifla v la bo-
veda del altar mayor (en su centro, por lo general), cuando era en éstas
el enterramiento. Semejante costumbre perdurd hasta la guerra de Ia
Independencia, como afirma Mesonero, aunque va se habia ordenado crear
los cementerios de extramuros en 1787, (Véase el Panorama matri-
tense de este autor, 1262, pag. 183.)

(3) No hemos logrado averiguar culdl sea. Quien dice eso es Euge-
nio de Ochoa en su articulo Lope de Vega, publicado en EI Artista
(tomo II, 1835, pag. 163).
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dele nosotros hace pocos afios [1] con el difunto cura de aquella
parroquia, seflor Quijana, hallamos la lapida que dice estar
enterrada en aquel sitio la sefiora dofla N. Ramiro v Arcavo,
hermana del vicario que fué de Madrid [2].

Fste lamentable descuido, esta criminal profanacion (que
nos priva ahora de mostrar a los extranjeros el sepulcro del
Fenix de los Ingenios) se cometia va en el siglo X1x 0 a fines
del anterior, a la faz de una corte ilustrada y culta, v delante
cabalmente de los distinguides literatos y famosos poetas res-
tauradores de las letras espafiolas: de los Moratines e Iriartes,
Ayalas y Cadalsos, Cerdas, Rios, Ortegas, Llaguncs, Meléndez
v otros varios 3], v de los extranjercs bignoreili, Conts, Pizzi,
Benascone, etc., los cuales, en el tltimo cuarto del siglo anterior,
hablan establecido un especie de licec o academia privada en
una sala de la Fonda de San Sebastian, en la caile contigua a
dicho cementerio (porque entonces no existia todavia la del
conde de Tepa).”

No sabemos por influjo de qué testimonio trastrocd y am-
plié Mescnero la noticia dada por Montalban de que Lope fué
enterrado en el “tercero nicho” (que coincide con la de su con-

(1) Autes de 1834, en que se publicd la edicidn citada del AMenual.

(2) T.a partida de defuncion de esta sefiora se conserva en el libro 44
de Difuntos de la Parroguia de San Scbastian. (Fol. 271, 2.2 Partida.)
En ella consta que se llamaba dofia Manuela Ramiro v Awrcayos, o verda-
deraments Ramire y Tirado, pues era este dltimo apellido el primero de
su madre. Veamos, pues, que su nombre no empezaba con N ni el se-
gundo apellido era Arcayvo, como lee Mesonero, debido acaso a estar ya
borrosa la lapida entonces.

Actualimente, va no hay lipida algumma en la boveda, que sufrid (como
toda Ia partz de la iglesia donde esta situada) una reforma hace pocos
afios, v ahora se comservan sus paredes blanqueadas y apenas si pueden
verse las sefiales de los nichos, que, probablementc, contienen todavia los
caddveres que encerraban cuando la investigacion del Cuwrioso Parlanie,
pues hace mas de vun siglo que no se verifican ya exhumaciones.

Por otra parte, en 1713, Churriguera reconstruyd la boveda al refor-
mar el altar mayor, como puede comprobarse consultando la escritura he-
cha entre dicho arquitecto v la parroquia de San Sebastian, en cuyo ar-
chivo se conserva. (Lib. 7.°

(3) Eatre ellos, don Manuel del Alcazar, “autor, por cierto, del poe-
ma, La Monda, svgerido del natural”. (Véase Mesonero Romanos (don
Manuel): EI Arte en las iglesias de Madrid: San Sebastidn. Ilustracion
Espaiiole v Americana; 1014, t. 11, pag. 371.)
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temporaneo Ledn Pinelo (1), afirmando, tal vez gratuitamente,
que recibid sepultura en el “segundo nicho del tercer orden”,
Pero ya veremos méas adelante que esta invencion de Meso-
nero Romanos, si lo era, no habia de influir en nada para que
no encontrara los restos del Fénixv de los Ingenios,

Todavia debid de continuar su investigacion el autor de los 7%-
pos y caracteres después de haber publicado El Antiguo Madrid,
pues al afo sigwiente, en el Panorama matritense. Primera serie,
1862 (pag. 183), puntualiza asi lo que dijo antes respecto de las
macabras mondas que se hacian a principios del siglo X1xX:

“Siguidse, pues, la perniciosa costumbre inmemorial de los en-
terramientos en las bovedas y templos, hacinando en ellos los
caddveres sin precaucidn alguna; y siguieron también de tiem-
po en tiempo las repugnantes e indecorosas mondas o extraccio-
aes de aguellos restos mortales, de que recordamos haber oido
a algunos anciancs, tan animadas como nauseabtindas descrip-
ciones, especialmente de la que se hizo en la parroguia de San
Sebastian por la calle inmediata en 1803, vy que segun nuestros
caleulos v noticias [2] lHewd enwvueltos en ella los preciosos res-
tos del gran Lope DE VEGA...”

Esta conclusion definitiva, fermada por Mesonero Roemianos,
de que Lope fué sacado de su nicho hacia 1805 y echados sus
restos con los de las smondas en un desconocido lugar fuera de
la iglesia de San Sebastian, es la gue se ha venido repitiendo
hasta el presente, incluso por los mds conocidos bidgraios del
inmortal poeta, seftores La Barrera, Nueva tiografic de Lope de
Vega, Tomo 1.° de las QObras completas del mismo, publicadas
por la Academia Espafiola. Madrid, 18¢o-1914) v Rennert v
Castro (Vida de Lope de Vega., Madrid, 1919) sin comprobar

(1) Anales de Madrid (Ms. en la Biblioteca Nacional) Véase Ama-
dor de los Rics y Rada y Delgado: Historia de le Villa v Corte de Mua-
drid. Madrid, 1862-64 (1. IT1, pag. 334), que inserta el relato de Pinelo.

Tampoco aclara nada en tal sentido don AManue! de Mesonero Romanos
en su articulo Ll Arte en las iglesias de ddadrid: San Sebastidn, a que ya
hemos hecho referencia, y donde se limita a seguir en esto a don Ra-
mon, su padre.

(2) Imposible nos ha sido averiguar qué clase de cdleulos vy noticias
sirvieron al autor para fijar tan exactamente la fecha de este suceso, y
nos asalta la sospecha de que carezcan de fundamenio real
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sut exactitud ni hacer una blsqueda mds detallada y sélida cuando
habria quizd muchos elementos para llevarla a cabo, con que
hoy no contamos (1).

Hasta aqul hemos expuesto rdpidamente lo averiguado acer-
ca del particular por medio de calculos mas o menos documen-
tados, pero siempre sinceros; que en cuanto a las invenciones
fantasticas tampoco ha faltado una, perpetrada por don Lo-
renzo Perez Belloso, que en su articulo Los restos de Lope de
Ieqa, publicado enn 4 B C el 12 de enero de 1028, sostiene, bajo
su palabra y desde el Paraguay nada menos, que el gran autor
dramatico (no comico como €l le llama) yace en el presbiterio
de la popular capilla de Nuestra Sefiora de la Novena, de la
misma iglesia de San Sebastian (2), suscitando con su piuma

(1) Hasta hace pocos aiios (segtnn hemos dicho yva en una nota al pa-
rralo de Mesonero Romanos, copiado anferiormente) la béveda y el patio
Hlamado de la Parra (hov desaparecido), por dosnde tenia su entrada, con-
sarvaban st estruciura casi igual a como era en el siglo xvir (a pesar de
la reforma de 1713), viéndose, por tanto, facilimente la colocacion de
los nichos primitives, que habrian hecho seguras algunas deducciones gue
hoy tienen como base vagas referencias., Tal, por ejemplo, el sitio exacte
del nichn donde estuvo entervado Lope de Vega, gtie aparece harto dudoso
ent a localizacién hecha por Mesonero Romanos, alterando las referencias
de Montalbdn y Pinelo, a todas luces verdaderas v que, acaso, hubiera
sido posible verificar antes de la veciente reforma a que aludimos,

{2\ Para hacer tan peregrina afirmacion expove el buen don lLoren-
zo una hipdtesis que prueba una vez mas coOmo van €sCaseanco va 1os
Adolfos de Castro, autores de Buscapiés, v en cambio, ¢l nimero de los
Atanasios Rivero, inventores de irazas, es ya excesivo.

Resumamos su singular teoria, procurando hacerlo del modo mas claro
y conciso posible v repitiendo punto por punto lo que dice el autor:

Pocos afios desptiés de 1633, allo en que muere fope v es enterrado cmw
el cementerio de San Sebastidn, se le exhuma, vy guardados sus restos
en un nuevo ataud “que era de madera, v pobre, a juzgar que sus asas”
v sin mscripeién ni signo alguno que haya de explicar mas adelante a
quién pertenecen los hiuesos y el motivo de su traslado, vuélvense a en~
rerrar en el presbiterio (lugar reservado a los que musren en olor de
santidad) de la entonces recién fundadae capilla de la Congregacion de
Nuestra Seiiora de la Novena, v alli se conservan, respetados por todas
las mondas de los siglos xvir, xviir y xi1x, hasta hace unos veinte anos,
en que los descubre el seflor Pérez Belloso, con motivo de una reforma
hecha en ¢l pavimento de la capilla, que quiso presenciar, porgue tenia
1a intwicion de lo que se iba a encontrar.

Calld, modestamente, don Lorenzo tan portentoso caso: pero mz'ls_

ol
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otro articulo del sefior Martinez Olmedilla (Los restos de Lope
de Vega v la Capilla de los Actores, A B C del 4 de enero de
1928), que apremiade por el dicho don Lorenzo para que le res-

S

previsor que los supuestos exhunmaderss de Lope, despuds de hacer, du-
rante unos dlas, estudios v experimentos sobre los huesos extraidos, v
al volverlos a enterrar donde estaban, puso con ellos un papel en el que
e%mblo categdrica ¢ indubitablemente, con verdadera probidad historica:
“I'stos son los restos ce Lope de Vega Carpio.”

Después de Io indicado consolémenos, por otra parte, de que hcn estade:
en silencio mas de veinte aflos hallazge tan imgpertante, considerando quz
durante este espacio de tiempo se ha ido enriqueciendo el descubrimicinio
sing con datos ttiles, al menos con invencidn v fantasia, v asi, ha llegado
a nosotrog el acontecimiento, con una exhuberancia de detalies que no
hubiera tenido antes,

Pero no perdamos el tiempo en alabanzas y veamos si es admisible
o que escribe don Lorenzo..

Fasando por alto los patentcs erroves de que Lope Tué eaterrado on
el cementerio (que don Lorenzo da por sabido con el mayer aplomo aun
cuando es ¢l quien primero lo afirma); de que son poces ailos los gue
median entre la muerte de Lepe (1633) v la fundacién de ia capilia actual
de Nuestra Seflova de la Novena (1674) (oue se explica sabiendo los veiute
que ¢l tardC en wurdiv su inocente descubrimiiento); v por Gltimo, ¢l no
menos ovideute de que se conservan alll, aislados milagrosamente, li-
brandose de las nwmercsas sondes hechas durante méas de dos siolos:
pasando por alto, repetimos, estos errores patentes (v otros que no hacen.
al caso por no ser los esenciales), lo demis (e traslado, especialmente

2

s circunstancias que lo hicieran tposible) parece, a primera vista,
1

eil oty
verosimil; pero han de tenerse en cuenta tres detalles, entre otros mus
de menor cuantifa, que no tuve el seflor Pérez Belloso al cscribin
articulo.

En primer lugar, a Lope de Vega no se le pudo trasladar del sitic
donde se le enterrd (el nicho de la bdveda, segin va vimos por los rela-
tos de Pérez de Montalban v de Pinelo) después de 1638, porque e wo
esiadba alli, como probaremos mas adelante, v de trasladirscle antes de
esa fecha, lo habria sido a la capilla vieja de la Novena, gue estuve
situada en el primer altar que hay a 'a derecha del mavor de la iglesia
(el de San Julidn ahora), v munca a la nueva (la actumal), lque se
empezd cn 1654 (véase Apéndice. Documento, ntim. ¢) v no se con-
cluyd hasta 1674 (véase Cotarelo: Sebastidn de Prado v Bernarde Rami-

(Bol. Acad. Es_p,_, 1073, pag. 231)] vy -alli yacerfa, Pero ya veremos
que tampoco pudo se

En segundo luoar no hay relacidn alguna que atestigiie este trasiada,
i ninguno de los decumentos de aquel tiempe que se conservan en los
archivos de la iglesia de San Sebastidn, perfectamente ordenados, se
refieren a cllo; ni hay la méas sucinta alusién de nadie al segundo ente-

(-
jary

rramiento,
Y en tercero y ultimo, que nusstro amable v culto amigo don An-
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ponda, se zafa prudentemente de tan embrollada cuestidn, des-
cribiendo la citada capilla v comentando (con noticias tomadas
del estudio de don Emilic Cotarelo: Sebastidn dz Prado v Ber-

-

narda Ramires. (Hol. Acod. Esp., 1613, pag. :251) unas interesan-

ks

tes fotograflas de las muchas bellezas que aquélla contiene, no
tan cozwocidau del piblico, en general, como se merecen,

NUESTRA INVESTIGACION

Necesidad de efectiar wna inwvestigocidn nueva~—Hallazgo de doctinicn-
tos anéditos—Eunterramiento de Lope. —.[}Ld'f'a?!(!{d del  Dugue de
Sessa v exhuvmacidn de los vestos del “Féniv de los Iugenios™ cn el

siglo  xvri—Lposibilidad de otras hipotesis—Dinde esid  entz-
rrada Lope de Vega y recuerdo que se le dele dedicar.

- De lo dicho hasta ahora puede conjeturarse que quien dmni-
camente trabajo, documentandose para hal]aL el parad\, 0 de los

restos de Lope de Vega fué don Ramdn de Alesonero Roma
=1 bien entorpecide por una serie de errores ine*-,-*itables,
cuyos corigenes va hemos visto en parte, v acabarcmos de hacer

notar mas adelante, no pudo lograr lo que se proponia, a pesar
de sus buenos deseos.

k]

tonio Bautista Noya, Tesorero, Representante v Apoderado general de
la Cengregacion de Actores de Nuesira Seflora de la Novena y testigo
ocular del va famoso descubrimienéo de don Lovenzo, afirma a quien
quiera ofrle (v asi nos ruega que lo hagamos constar) que ni el caddver
hallado en la canilla es anterior al siglo xix (seg@in s¢ probd), ni las
afirmacionzs del malbadado aviiculo son clertas, ni el estupendo hoallazgo
pasd de ser entonces (v siempre, aunque Dese a su auior) una graciosa
broma que se daban entre si los que presenciaron las obras y encontraron
el cadiver (dos de ellos eran don Juan DPérez Zifiiga y don Tomas
Lucefio) v que ahora don Lorenzo Pérez Delloso, a Lrav_és del Atlan-
tico, quiere darnos a los que no gozamos de ella; sl no es que a fuerza
del tiempo v la distancia se le ha antojado la mds estricta realidad.

Por cierto que no solo sufre lamentables equivocaciones en cuanto
a Tope de Vega, sino también en suponer que sen el cadaver de Catalina
de Flores (1624), protagonista de la bellisima leyenda de Ta Virgen de la
Novena, uno de mujer alli encentrado al misme tiempo, ¥ vestido de azul,
que 1o es sino el de aquella formidable actriz de la segunda mitad del
siglo XVviII, muerta en 1767 (otro pequefio error de casi siglo ¥ medio),
que se llamé Marfa Ladvenant y Quirante (Véase la obra de este titulc
de don Emilio Cotarelo).
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Pensamos nosotros (y no creimos estar equivocados) que se-
ria conveniente hacer una nueva y 'paciente investigacion " que
pusiera en clarc de una vez para siempre, a ser posible, el asun-
to que nos ocupa; v la emprendimos con nuestras escasas fuer-
zas, mas entusiasmados por el interés que revestia, que confiados
en un resultado favoralle.

Llevabamos ya un buen espacio de tiempo buscando incan-
sable e inutilmente los datos que necesitdbamos y casi hablamos
desesperado de aportar nada nuevo v definitivo a lo investigado,
cuando nuestra inteligente amiga la seforita Consuelo Sanz Vi-
ilanueva, en una de sus activas y fecundas investigaciones so-
bre historia del arte espafiol, halld casualmente, un documento
que, sospechando nos interesaria, puso amablemente a nuestra
disposicion. _

Gracias a este feliz hallazgo hemos podido afianzar 2l rumbo
de nuestra busqueda y llegar a reunir unos cuantos documentos
inéditos v muchos datos, de los cuales se pueden hacer deduc-
ciones muy interesantes, que vamos a exponer a continuacién.

Nos consta, por la partida de defuncién de Lope de Vega,
extendida en 28 de agosto de 1635 (Véase Apéndice. Documento
ntim. I) v por otros muchos testimonios de aquel tiempo (1),
que fué su altimo y mas constante protector don Luis Fernan-
dez de Cérdoha, VI Duque de Sessa (2), quien nombrade alba-
cea por el poeta, se encargd de los gastos de su entierro y fu-
neral que éste dejaba a su voluntad.

De la suntuosidad de estas ceremonias (pues fueron varias
las que se celebraron en su honor) hay muchas relaciones, sobre-

(1) Principalmente Pirelo, en los Anoles de Madvid, ya citados, y
Montatban en la Fama Pdstume, vy muchos poctas en los elogios que van
a continuacidn de esta 1itima. ‘

(2) Los seflores La Barrera v Remnert v Castro, en sus obras acerca
de Lope, ya citadas (pags. 141 y 167 respectivamente), dan algunos datos
biograficos de este Mecenas del Fénix de los Ingenios, que no reproduci-
mos aqui por ser innecesario para nuestro trabajo. DBéstenos tener pre-
sente el extraflo caracter de Sessa, hombre de costumbres relajadisimas,
“manidtico en el amor y en la amistad”, como opina con razén el sefior
Icaza (Las cartas de Lope de Vega. Revista de Occidente, t. V. (192.4),
pagina 12), v el egolsmo reimado que cultivd durante su vida, reflejado
vivamente en todos sus actos, y no explicaremos perfectamente los he-
chos quc referimos mas adelante.
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saliendo entre ellas, por sus detalles y extension, la consabida obra
de Montalban Fama Pdstuma (1) siempre utilizada, y- adonde
remitimos al que quiera saber esto de un modo prolijo.

Ya dijimos (v ahora otra vez para mayor claridad) que se~
pultaron a Lope, de orden del Duque de Sessa, en la boveda de
la iglesia de San Sebastian de esta Corte, debajo del altar mayor,
en el nicho tercero, segin Montalbin v Pinelo (que Mesonero
Romanos transforma en ‘“‘segundo nicho del tercer orden”, sin
que sepamos el motivo); v de alli se dice que pensaba el Duque
trasladarle mas tarde a un suntuoso sepulcro que le prepara-
ba (2), razén por la cual se le enterré en calidad de depdsito,

(1) Hemos copiado parte de ella en una de las notas que pusimos
anteriormente, refiriéndonos a las fuentes utilizadas por Mesonero Ro-
manos.

(2) Aluden a esto Montalban (ob. cit.,, fol. 15 vto.) v mas claramente
Valdivielso en la Censura pancgirica del mismo libro: “ Descansen, pues,
en paz aquellas cenizas laureadas, selladas hasta el término fatal del
juicic en arna de méarmoles v hronces, que le construve el amor grande
y erandeza propia v heredada del excelentisimo sefior Duque de Sessa...”

Juan de Pifa, por su parte, en un Romance a Lope incluido entre
los Elorios de dicha Fama Pdstuma (fol. 88 al go) da a entender que se
le trasladaria a Baena, al pantedn de los Cérdobas, de la casa de Sessa.

“Asi debid de creerse v esperavse (dice la Barrera en su Nuewa bio-
grafia de Lope de [7ega, pags. 312 v sigts) del cpulento magnate, que
unido por tantos afios al insigne poeta con la mas intima y estrecha amis-
tad, le habia prodigado siempre toda suerte de dadivas, honras y merce-
des y acuhaba de manifestar en una pomposa composicion el mas pro-
fundo sentimiento por su muerte y los mas ardientes deseos de eternizar
st mempria.” [Se reficre al artificioso soneto guz va al frente de la Fama
Péstuma, muestra del numen poético del Duque.]

"Nada hizo, sin embargo, 2 pesar de haberle sobrevivido siete afios;
dando lugar con su indclente olvido al agravio v la absoluta pérdida
de esas cemizas quz tanto merecian el respetuoso aprecio de las futuras
‘weneraciones,

i No podia suponer La Barrera todo lo acertado que iba a cer ahora
este juicio, fundado entonces solamente en la dejadez del Duque para
verificar el traslado, que no se hizo, por desgracia! Pronto veremos
cuanto contribuyé con la indoleacia y la ingratitud propias de sn caracter
raro v egoista, a que se perdieran las cenizas de Lops, cuando todavia
estzban recientes, de una parte las muestras de afecto y proteccidén que
le dispensd reconociendo sus buenos servicios, y de la otra el ruego que
le hizo el poeta agonizante, pidiéndole que amparase a sus familiares.

Acaso con destino al proyectado pantedn se encargd una estatta de
Lope en méirmol y bronce, para cuva ejecucién prestd el Duque un
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cuyo importe pagd el Duque por plazo de un afio, en union de
los gastos del funeral celebrado en la Parroquia, como consta
en nota marginal a la partida v al final de ésta (1).

Ahora bien; por las cuentas de fabrica tomadas al Mayor-
domo de la iglesia en 1641 (véase Apéndice. Documento nim. 2},
vemos que el Duque de Sessa, valido de no haberse formalizado
escritura ninguna entre él v la parroquia acerca del depdsito
que ordend hacer en ella del cuerpo de Tope de Vega, se negd
tdcitamente a pagar nuevo plazo en 28 de agosto de 1636 (dia
en que cumplia el primero, abonado cuando se verificod el en-
tierro), “trayendo en palabras de hoy para mafiana’, hasta la
fecha del documento, a quien se o demandaba (2).

No se desanimé por ello el mayordomo, v siguié empefiado
con singular constancia en alcanzar su proposito, llegando hasta
a ir a casa del Duque con algunos clérigos de la parroquia para
mayvor garantia; pero aunque repitid varias veces la visita,

husto v un retrato que tenia de ¢, (Véase Montalbin, ob, cit., Dedicatoria
2 Sessa). Hin embargo, no se sabe qué ha sido de este sepulero, ¢ue ya
estaba hasténdose en aquel tiempo v tal vez se concluyera.

() Segtn la nota que hay al margen (véase Apfndice. Documen-
to nim. 1), no se ajustd de momento con ¢! Duguz ol importe de los
funerales v depésito (éste a satisfacer anualmente, segun costumbre).

Al fin de la partida se dice que pagd el depédsito, esto es, el primer
plazo anual; pero a causa de faltar en el Archive Parreqguial de San
Sehastian el libro de fdbrica donde estaba la cuenta definitiva, no hemos
podido averiguar su importe.

Por un documento posterior (véase Apéndice. Documento nim. 2)
sabemos que pagd Sessa de ¥presente” o sea de contado, por el funeral
v el primer plazo de deposito, desde el entierro de Lope hasta el 28 de
agosto de 1636, 400 reales, que corresponderian probhablemente en su
mayoria a las suntuosisimas honras iftnehres dedicadas al Féniv de
los Ingenios, v aungue no pcdamos separar exactamente ambas canti-
dades, teniendo en cuenta otros casos pareudos de depdsttas, calcutamos
gue el importe del dicho plazo anual no Hegaria con seguridad a cin-
cuentta reales.

(2) Respondia esta conducta del Dugue a una de sus manias carac-
teristicas (mas extendida e imitada de lo que couviene), que era la de
no pagar las deudas, pues ya en 1606, habiendo muerto su padre y dejado
buen namero de ellas, se negd a satisfacerlas, a pesar de que el Rey
le did para hacerlo exclusivamente 20.c00 ducades, v 8coo para la du-
quesa, dofia Teresa Pimentel, vy 2.000 para el hijo de ambos, don Anto-
nio. (Véase La Barrera, ob. cit, pag. 141, nota 1.2)
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no logro que se le abonara un solo maravedi de lo devengado,
ni los plazos sucesivos hasta 1641, en que va se advierte al Duque
que en caso de no pagar lo debido seran sacados los huesos de
Tope fuera del nicho en que estan v se “pondran en la béveda,
con los demds que generalmente se echan en ella’ (1).

Poco debia iinp@rt&i‘ al mgrato Duque de Sessa que ce con-
servaran o se¢ arrojaran los restos de quien ningOn provecho po-
dia reportarle ya, aun cuando se fratase, como en este caso, de
aquel que tan fiel e incondicionalmente le hahia servido en todo
moemente, sacrificando a sus capriches en muchas ccasiones hasta
la dignidad y la conciencia, pues no solo no pagd (ni aun acu-
ciado por la despiadada advertencia), sino que, habiendo muerto
al poco tiempo, no hizo constar el débito en su testamento, dan-
do lagar con ello a gue sus herederos tampoco quisieran pa-
garlo.

Mas por interés de cobrar alguna vez, probablemente, que
por consideracion a los restos del Fénix de los Ingenios, los
dejo la Parroquia en su nicho durante los afics siguientes, aun
cuando no se pagara nada por el deposito, que apuntaba cada
mayordomo al tomar posesién de su cargo o al rendir cuentas
con motivo de las visitas parroquiales; pero nunca cargandose
en nada de su importe.

(1) Se refiere al osario gue, seglin parece, por 1o que nemos podido
averiguar, estaba eu el centro de la bdveda, v al cual sc echaban los
restos extraidos de sus nichos cuando cumplia el plazo de eaterramiento.

Fn la boveda (come en las capillas de Nuestra Sefora de Ja Novena,
del Santisimo Cristo de la e, de Nuestra Heficra de la Alisericordia,
ete..., que atm deniro de la iglesia gozaban, como ahora, de cierta mnde-
pendencia de la Parroquia en estos casos), habla un osario exclusivamen-
te para sus eaterramienios, que era donde amenazaban trasladar los res-
tos de Lope.

Por atra parte, la iglesia (Ia nave central, las lateraies y capillas de
fa parroquia) donde estaban los sepulcros corrientes no sujetos a privi-
legio alguno tenia el osario debajo del coro, v el cementerio de la
calle de las Huertas, perteneciente a la Congregacidén de la Sacramental,
echaba los restos de las mondas verificadas en él en aquel pozo (a que
ya nos referimos), contigno a fa casa de al lado.

Todos estos osarios, salvo el del cementerio, gue se excavd en parte
al construir el atrio actual, continflan en donde se hicieron, sin haberse
desocupado, pero completamente cegados v cubiertos por el pavimento
actual.
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Asi aparece los afios 1644, 1646, 1650 v 1654 (véase Apén-
dice. Documentos ntims. 3 al 6), haciéndose constar siempre las
circunstancias de que no se hizo escritura, ni pagd el Duque,
ni lo dejé dicho en su testamento cuando murid; motivando con
ello que sus herederos se negaran también a satisfacer la can-
tidad, v apuntandose cuidadosamente los afios de depésito trans-
curridos que se deben, hasta la fecha en que se toma la cuenta.

Esto altimo nos indica, sin lugar a dudas, que Lope seguia
enterrado en el nicho de la boveda, debajo del altar mayor por
consentimiento de los de la Parroquia, que, esperanzados con no
haber recibido una negativa categérica, confiaban atin en cobrar
a tan altas perscnas como eran los deudores, pues si no no se di-
ria que seguia debiendo.

Pero ta paciencia de los acreedores se iba agotando a medi-
da que pasaba el tiempo sin recibir nada, v va hacia 1658 de-
bieron hacer una Gltima v concluvente tentativa para cobrar los
denegados derechos, que fué perfectamente inutil y echd por
tierra sus [ragiles ilusiones, segun lo demuestra la partida co-
rrespondiente incluida en la cuenta de fabrica del mismoe afio
(véase Apéndice. Documento num. 7), extendida de un modo
indudable después de haber cumplido la parroquia la amenaza
que hacia de exhumar v arrojar al osario de la boveda los vene-
rables restos de T.ope de Vega, pues se redacta distinta de las
antericres, v 1o va como cargo de cuenta, sino en forma de de-
claracién, de no haberse recibido satisfaccion de los deudores,
v eximiendo va, definitivamente, al mayvordomo en su cuenta
de este cargo que antes figuraba en ella, y sin pedir que se
abone lo debido hasta la fecha como en las anteriores. Es decir.
que se pone solo, segun se indica, por sl alguna vez los herede-
ros quisieren dar satisfaccidn de lo que devengd el depdsita
mientras existid, esto es, una cantidad que va no ha de aumen-
tar por no seguir el enterramiento que la originaba, v haberse
echado los huescs adonde se anuncié al Duque de Sessa.

Haciendo un simple cotejo de los documentcs a que nos re-
ferimos (repreducidos en el Apéndice) se ve la evolucidén de este
proceso con una claridad atn mayor que la que tengan estas
deducciones, v se confirma completamente por el hecho de no
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aparecer desde 16358 mas documentos referentes al depdsito del
cuerpo de Lope en los libros posteriores de fabrica que se con-
servan completos.

Respecto a que fueran echados los restos al osario de la bo-
veda se prucha no sdlo por lo que se advierte al Duque (véase
Apéndice, Documento ntim, 2) de que se pondrin en dicho lu-
gar (confcrme, por otra parte, con la regla general de trasladar
los restos de los enterramientos especiales a sus osarios parti-
culares, sitos en elles, como ya hemos dicho en una nota), sino
por ser inadmisibles las demas hipotesis hechas v las verosimi-
les por nacer, que ¢n su totalidad vamos a concretar mas atin;

a) No se pudieron trasladar los restos de Lope a la capi-
lla actual de Nuestra Seflora de la Novena, como opina capri-
chosamente don Lorenzo Pérez Belloso, porque repetimos gue
no se empezé a construir hasta 1604, ni se naugurd hasta diez
afios después, en 1674, v a Lope sc le exhumd antes de 1658; v
pensar en un fercer enterramiento, que tendria que ser muy pos-
terior, es atin mdas absurdo. Por otra parte, no hay prueba al-
guna de esta hipdtesis, como va vimos.

by Tampoco se trasladaron a la capilla vieja (situada donde
hoy estd el altar de San Julidan, a la derecha del mayor de la
iglesia v cedida a la cofradia en 1632) que no hubiera sido
contrario a la cronologia, porgue existian en clla para sus con-
gregantes solo seis sepulturas, que eran mas que temporales,
pues se desocupaban con ¢l tlempo justo por ser escaso su nG-
mero para el de los cofrades, v hubieran conservado los huesos
de Lope unos meses mds tnicamente, v esto con perjuicio de la
Congregacidn, lo que no tenia fin ninguno ni se hubiera con-
sentido: v de haberse tomado tal acuerdo se habria hecho de
primera intencidn, va que, no teniéndese en cuenta las dificul-
tades apuntadas, nada lo impedia, v nc cuando va tedos se ha-
bian olvidado del hombre v del poeta, hasta el punto de no cos-
tearle el nicho donde descansaba. que hubiera sido mas racio-
nal v facil que trasladarle. Ademas, v esto es lo irrefutalle, se
advertiria en la partida de defuncién, come era costumbie, tra-
tindose de Congregaciones o Cofradias, o en los libros de fa-
brica o en algin otro (que estdn completos en esa época) y cons-
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taria, cn otro documento correspondiente, en el archivo de la
Capilla de la Novena.

¢) No se llevaron los restos al cementerio de la calle de las
Huertas, ni a su osario, porque se destinaban ambos tnicamente
para los numerosos congregantes de la Cofradia de la Sacra-
mental, y de haber pertenecido a ella Lope (que no consta en
parte alguna) se le hubiera enterrado alli primero y no en la
boveda, como se hize. Téngasze en cuenta asimismo lo absurdo
que hubiera sido querer conservar unos huesos (que han de
suponerse trasladados alll con este fin Gnico) en una fosa
simplemente cavada v en paraje descublerte, en vez de en un
nicho como era costumbre e hicicron con L.ope mismo cuando
pensaban trasladarle al sepulcro que le preparaba el Dugue de
Sessa.

Asi, pues, tampoco corrieron la triste suerte de los enterra-
dos alli, que al suprimirse el cementerio a @*imeros del sigle XIX,
se transportaron en espuertas y carros, mezclados en macabra
confusion, a los nuevos camposantcs que se hicieron a extramu-
ros de Madrid, cumpliendo Ia orden dada en 1737 a que hicimos
referencia.

d) Menos posible es, por ultimo, lo deducido por Mesonero
Romanos (que influyo en los bidgrafos de Lope y en la opinidn
general) de haherse exhumado los restos del Féniv de los In-
gentos a finales del siglo xvirr o principios del x1X, acumulin-
dolos con los de las mondas generales que se hicieron entonces
ante los ojos indiferentes de los hombres mis eminentes de
aquel tiempo (cuya cultura queda a calvo, desde ahora, de Ia
mancha que le arrcjaba con fal acusacidon Mesonero Romanas);
hipétesis ésta imposible de sostenerse razonablemente después
de haber aparecido Ics documentos que publicamos, y atin sa-
biendo sclamente la reforma que hizo Churriguera en 1715 (va
citada por nosotros), bastante por 1 misma para que atn ha-
hiéndose conservado hasta entonces los rvestos de Ldpe, ya no
los hubiera hallado e! Curioso Parlante cuando los buscd hacia
1850.

Podemos, pues, asegurar, teniendo en cuenta todo lo ex-
puesto (algo machaconamente en gracia a la claridad que debe



NUEVA INVESTIGACION SOBRE LOS RESTCS DE LOPE DE VIEGA

[0}
o

presidir esta clase de investigaciones) y sin temor a equivocar-
nos, que los restos del inmortal poeta dramatico frey l.ope I'¢-
Jix de Vega Carpio fueron sacados del sitio en que se ente-
rraron en 1635 {(nicho tercero de la bdveda, debajo del altar
mayor, segun Montaloan, v Pinelo, que son la mas segura auto-
ridad) v arrojados al osario particular de dicha béveda entre
los afios de 1654 y 1038 (1); ¥ que alli yacen (puesto que las
reformas hechas en esta parte de la iglesia no se relacionaron
para nada con el pavinmento, n1 se vacid el osario al cegarlo v
cubrirlo definitivamente), pero confundidos y mezclados ‘de tal
modo que. desgraciadamente, es impesible recuperarlos (2).

Para terminar, vamos a hacer publico un deseo gue no es
nuestro solamente, sino muy general.

(1) No podemos calcular Ta fecha evacta, poratie ni en el caso de
Lope nt en ninguno se indica, ya que esperaban tener varias sepulfuras
dispuestas para ser desccupadas v entonces se hacia una wmonda general
gque duraba algunos aflos. Precisando atim mis, podemos caleular que se
sacarian entre los primeros {va que habla transcurrido tiempo scbrado
para ia exhumacidén), extraidos en la verificada de 1634 a 1638. (Véase
Apéndice. Documento niim. &)

Alguien se asombrara seguramente (aun cuando existan ios irrefluta-
Bles documentos zhora publicados) de gque los mismos gue convirtieron
a Lope de Vega en verdadero idolo popular (Véase Fama postuma, de
Montalban) vieran indiferentes, afios mas tarde, ¢imo se perdion para
slemipre sus cenizas vencrables por no sulfragarse ¢l gaste del hwnilde
niche que las contenia; pero lo veran claramente confirmads en el senti-
miento general de entoneces, por este significative parrafo de don Luis
Ifernandez Guerra, donde se expresa la decadente tramsiormecion inte-
fectual que sigwid a la muevte del Fénir de los [ngenios, vespecto del
teatro.

“A daltimos de febrero de 1644, el Consejo Real y Camara de Castilla
reduce el nimero de Jas compafilas de farsantes, reforma sus trajes,
estahlece una previa v rapida censura, manda gue en adclanie no se
predan representar comedias de inventiva propia de los que las comronen,
sinc nistorias y vidas de santos, v condena los i"bros de Lope de Vega,
qite tanto dafio hablan hecho en las costumbres.” (Prilogo a las Come-
dias escogidas de Moreto. Bibl. Ant. Esp., t. XXXIiX, pdg. x11.)

(2) No queremos conclitly nuestro trabajo sin aprovechar este punto
de ¢l para hacer una observacion, que si no tiene relacidn directa con la
investigacion que 1ios oClipa, merece por o curiosa, consignarse,

Sahido es que Juan Ruiz de AlarcOn murid cuatro afios despuss
que el autor de La Dorotea v fué enterrado también en la parroquia de
San Sebastian. (Su partida de defuncién estd en ¢l mismo libro que ia
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Cervantes, cuyos restos se conservan en la iglesia de las Tri-
nitarias de esta villa de modo muy parecido a como estin los
de Lope, tiene dedicada una lapida (gracias al esfuerzo perso-
nal de la Real Academia Espafiola) indicando que alli reposan
sus cenizas. Hora es va de colocar ctra andloga en la iglesia de
San Sebastian, tan llena de recuerdos para nosotros los ma-
drilefios, que nos diga igualmente ddénde yacen los restos del
creador de nuestro teatro incomparable, del dnico genio capaz
de competir con el autor del Quijote en la gloriosa historia de
ia literatura espafiola.

APENDICE

DocuMmExTos (1).
Nam. r.—PFPartida de defuncion de Lope de Vega.

debega carpio pres bitero dela sagrada Religion / des.» Juan
calle defrancos casas propias murio enbein / tev ocho de Agosto
de 1635 aftos R.o [Recibid] los santos sacram.os / v testo ante-
fran.co demcrales baRio nuebo. su {f.2 [fecha] de / beinteyseis
del dicho mes yafio dejoajerusalen beinte / Rs. v as.ta maria dela-
caleca UnReal v por albacios al / s.¥ duque degessa vasuboluntad

de Lope, fol. 249 vto., partida 7.2; v fué publicada por IFernandez Guerra
en su libro Don Juan Ridz de Alarcdn. Madrid, 1871, v por Mesonerc
Romanos (hijo) en el articulo que ya hemos citade, pag. 300.)

Si, como es probable, le enterraron también en un nicho de la Hoveda
(va que este era ¢! sitio destinado a las personas pudientes, y Alarcdn
lo erz), cuando le sacaran indefectiblemente al councluir ¢l tiempo de s
enterramiento, cumpliendo la misma norma gencral gue con Lope res-
pecto al osario, ;haria, irdnicamente, el destino que se mezciaran sus hue-
sos con los del Féniv, y abora descansen juntos quienes tanto se odiaron
en vida?

(1) Merced a la reconocida bondad de don Miguel Montejo y Padilla,
jefe del riquisimo Archivo de la Parrcquia de San Scbastian, hemos
podido coniar los documentos, que siguen, conservados alli. El primero
de ellos (partida de defuncién de Lope) {ué publicado con fotografia del
original por don Manuel Mesonero Romanos en st interesante articulo,
citado varias vecas por nosctros; pero como éste no es facil de consultar,
v el documento aparece, por otra parte, defectuosamente transcrito, vol-
vemos a darle a la estampa, teniendo en cuenta su importancia, Los res-
tantes son rigurosamente inéditos.
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su- funeral y misas. / y dajo tambien por albacio asuierno ILuis
de Usatigui / enlas dichas casas de francos pago dedeposito.

Al margen izquierdo: frei lope felis / misas abolutad [sic]
/ — / No esta Lafabrica desta / partida metida enquenta /
por que no esta ajusta dacd / el duque —— pre.te [Presente].

[Libro 8.° de Difuntos {Desde 23 de junio de 1632 hasia 30
de diciembre de 1639). Fol. 162 vto. Partida 2."]

Num. 2—FEl Dugue de Sessa se niega a pogar el depisito del
cuerpo de Lope v se le advierte que de no satisfacerlo se exhu-
maran los huesos de éste,

A\ Duierte sse ansimesmo que no / sele carganada | M avor-
domo] Delde possito del / cuerpo de Lope de Vegacarpio
Por que / Avnque sehico el dhode Possito Por / horden Del
ex.wo gor duquedessesa / nossehico escriptura yaunque lea /
Pedido eldho Mayor.mo ensutien / po — Y aydo con Algunos
clerigos dela / dhaygla Para Pedirle Pague el / dho de Posite
Nolo hace trayendo / enPalabras DeovPara Manana / [Folio
vuelto] /Y no acaua dePagar dhos dr.os {derechos] = Por /
logual nossele Carganada Dellos / == ysse adulerte que estade-
~uiendo / desde Veintevocho deagto {[agosto] de seis cien /
Tos ytreintayseis hasta Veinte vo / cho del dho mes de de [sic]
millyseis.o y / quarenta vVnoqueson cincoafios / acomo secon-
certaxe Lapagadecada / aiflo. 1’1"csspeltiue A gquatro cientos R.s
/ que Pagarondepres.te [presente] Por elentie / rro yde pos-
sito como consta Delcargo / quedellos sehico alD.or suarez suan
/ tecesor endho oficio de mavormo g o / 390 del libro de-
guentas de La ['a / Drica de dhaigl® antes deste [1] = Mando
/ primero. aldho licen.do galuez que / hagadi ligencias Para Co-
brarlos / dhos dr.es con aPerciuimito quede / nopagarios se-
sacaranlos guesos / delsusodho v los Pondran enlabobe / dacor-
los demas que generalmente / sehechan enella vdeello hagosa /
uidor aldho s.or Duque dessessa

Al margen izquierdo: LopedeVega / Carpio-—

Al margen devecho: O

|Libro 41. Cuentas de los mayordomos de la fabrica... de
1638 a 1664. Cuenta que se toma al Ldo. Mateo Galvez, Mayor-

(1) Perdido.
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domo. Desde el 2 de junio de 1638 hasta el & de noviembre de
1641, Depdsitos. Fol 27. Partida 32]

Niams. 3 al 6.—ZLos herederos del Duque de Sessa se niegan
a pagar ¢l depdsito del cucrpo de Lope.

Noselehaze Cargo |al Mayordomo] demarauedis nor.os |puin-
gunos] / DeldePossitto quesehico enlaucbeda / del! altar ma-
yor dela dha Yglesia delopede / Bega Carpio Desde Beyntevo-
cho deag [de agoste] / Delafio detreynta vseis hasta esemismo
/ Dia delafio de quarmta vires Porquantto / no sehico escrip.r@

ni concierto deldho deg / to. Yque Do aCargo deCobrar digo
depa gar / delDucme 1 s sl Y osuex. a\luﬁo sin de / xar
sepagase cos aning una. Por cuy arrason / n car ga. bl en
alguntiempo El dho. / Mavor.mo -Cobfaseelg aﬂtd seleace /
Cargar—————— —_—— —

Al margen izquierdo: De Possito delo / pe debegaCar / pio
/% Cargo aottrac.ta [cuenta)

Al margen derecho: — 0

[Tdem. Cuenta... Desde 1041 a 1644. Memaorias v capellanias.
TFol. g6 vto. Partida 1.2]

koselecargan marauedis ninguncs del / depositto § sehigo
enlabobeda delaltar / mayvor. dedhalglesi

<

0

del cuerpo Delopede-
bega / Carpio des de 28 de ag.io [agosto] delafio de 1636 has-
ta el mismo dia del de 1646 Porquanto nosehicoes [escri-
tural / ni conclertto deldho depositto. Y quedo acargo de /
pagar del duq desesar [sic] Ysuex.* murio. YnoDe / jo man-
dado sepagasse >ienal gunttpo [#Hempo] El mayme / Cobrase
alguna cant.d seleace cargar

Al margen izquierdo: De Positto delo / pedebegacarpio /
——— / £ (argo nuevc.
Al margen derecho: —

Idem. Cuenta... En la visita de 1647. Cargo. Fol. 140 vto.
/ ;
Partida 6.* (n.° 26)1.

Noselehacecarge demarauedis ningunos. / del depositto que
se hico enlabcbeda delal / tarmavor dedha Ig? del cuerpo
delope de / Bega Carpio desde 28 deag.te de 36 enadelan / te.
Por quantto nosehico escrip.¥a ni concierto / deldho depositto.
Y quedo acargo depagar / del duque desesar [sic] Y suex.* mu-
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ri6 Yno dexo / Mandado. L. epagasens [sic] Sienalguntiempo el
May.mo cobrase alguna cant.d Seleacecargar,

Al margen 1zquierdo: DePositto delope / debegacarpio / %
/ cobrar q.ta, .

Al margen derecho: ———— — 0 ———

[ Tdem. Cuenta que se toma al Ldo. Gabriel Gonzdlez Girdn en
1650. Memorias v Capellanias. Feol. 168, Partida 3. (nfun. 32)].

Noselehacecargo de Marauvedis ningunos / deldepoesitto que-
sehico enlabobeda delaltar / Mavor de dha Yglesia del Cuerpo
delope debega car / pio. desde 28 deag.to de 1636 enadelan te
Porq.to [cuanto] / nosehigo scrip.® ni concierto deldho dePo-
sitto Y / quedo a Cargo de pagar delDuquedesesar [sic! / Ysu-
ex.s muric Yno dejo AMandado sepaga / sen. Ponesepor decla-

raz.on Para sienal gun) tiempo Klmayvor.me cobrase alg.n cant.d

selecargue,
Al margen izquicrdo: DePossito delope / debega carpio /

Al margen derecho: 0

[Tdem. Cuenta... en 1654. Memorias v capellanias. Fol. 198,
Partida 4.°

Nuam, 7.—Declaracion defintiva sobre el depésito del cuer-
po de Lope.

Declarase que del deposito. { se hico en / dhayg.® del Cuer-

(nam. 51)].

po de Lone de Vega Carpie / no se adado satisfacion aladhayg.?®
Y que / do acargo dedarla. del duque de =esar {sic] y por /
Hauer muerto su excelencia. v No hauer / lo dejade de clara-
do ensutestaments sepone / por declaraz.on / porsisus Herederos
la quisie / sendar.

Al margen 1zquierdo:. Declaraz.on del De / posito de Lo-
pe de Vega.

Al margen derecho . ——— ¢ —————

[Tdem. Cuenta... En la Visita de 1638, Memorias v cape-
Hanias. Fol. 235 vtn. 2." Partida (niim. 51).]

Niam, 8 —"“Monda” general hecha durante los afios de 1654
a 1056,

Mas. Seiscientos vsetenta vdos R.s quepa / go a Pedro de
Cardenas vaPedro fernandez / de Castedo. sepoltureros dela-
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dhayglesia por los. aondamientos que an Echo enciento ysesen-
ta / yocho. sepolturas. asta lo firme de la tierra des / de naui.d
[Navidad] de cin quenta y quatro esta [sic, hasta] sanju.* [ Juan)
de este aflo de seiscientos y cinquenta yocho. a / racor. dequatro
R.s cadavna. segun consto / desus Reciuos [1].

Al margen isquicrdo: Aondam.tos de sepoltu / ras.

Al margen derecho: 23 D 848,

{Idem. Idem. Datta. IFol. 245 vto.]

Nam. 9.—La Parroquia de San Sebastidn vende a la Congre-
gacion de Ntra. Sra. de la Novena una parcela del cementerio
para que edifique lo capilla actual,

Mas cinco mill quatro cienios / [Folio vuelto] / Y sesenta
Y quatro R. porlos mismos / en que (hauiendo primero pre-
cedido. 1i / ¢engia del Cardenal nrs.r [nuestro sea‘lio-r]) I.a dha
fabrica yEl Curay may.me della hendieron. EI sitio {tachado] Vn
pedaco de sitic del cimenterio / que tiene. y sale a la calle delas
Huer / tas. a la Cofradia deNtra. s.ra dela / Nouena. parala
brarla; cappilla en / el. con todos los aprouechamientos de / pie-
dra. Verroquefla. que tenia. en / el petril. que miraua. a la Calle.
es / cepto Dos volas grandes. questas / quedaron. para la dha-
fabrica. con. calidad. de que. El altar Colateral. / quela dha
Cofradia. Tenia. con seis / sepolturas. a de ser propio dela dha
/ fabrica Yo Tras muchas Calidades / a que seobligo de que
porvna Y / o LTra parte. sectorgo. escrip.® ante / Gabriel de-
eguiluz es.®o [escribano] deprouincia / en Diez yseis deseptiem-
bre. de / mill seis.os v sesenta v quatro que p.® [para] / en-
poder del dho may.me Yladha cant.d / Se obligo a pagar la dha
Cefradia p.* / El dia Diez Ysets de Marco deeste / presente
ano demill ceis cientos Y / sesentaveinco por lo qual secarga——

(1) Si estos recibos a que alude el documento se hubieran conservado,
<l correspondiente a la monda de los niches de la Doveda serfa una prueba
nas del traslado de los restos de Lope al osario (aunque ya esté sufi-
cientemente demostrado en todo lo expuesto) y nos daria la fecha exacta
de la exhumacion, pues lo que se dice de ahondamiento hasta lo firme
de la tierra que parece no poder referirse sino a fosas hechas en el
suelo, es una formula empleada siempre (aun cuando se trate de nichos
en miro, como en este caso) para valuar en mas el trabajo, teniendo en
cuenta ser sepulturas de aquella clase la mayor parte de los enterramien-
tos, e igualar con cllas las otras, menos dificiles de desocupar.
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Al margen izquierdo: Sitio Vendido p# la / Cappilla de-
nfa. s.r2 dela / Nouena.

Al margen derecho: 185 1) 770,

| Idem. Cuenta que se toma a José¢ E. de Henares, Mayordo-
mo, desde las ultimas que se tomaron al Ldo. Gabriel Gonza-
lez Girdn, su antecesor, hasta 1664. Memorias y Capellanias.
Fol. 326. (N.© 60.}]

Num. 10.—Arreglo del osario del Cenventerio de la calle de
las Huertas. .

Mas di [el Mayordomo] a los dos Sepulturcros de la / Ygle-
sia ocho rris por limpiar las escaleras / Del ossario.

Mas di [id] a Vn Herrero de la Calle del / Leon quarenta
v quatro Rs por Vna rexa / de Yerro que Sepuso enel Cimenterio
p.* lumhrera del ossario == y mas seis rrls de / Vn candade para
la dicha rexa que son / portodos cinquenta Rls.—

[Tdem. Memoria del gasto desde 2 de junio de 1638 hasta
41. Fol, 18, Partida 4.%]
Toaguin DE ENTRAMBASAGUAS Y PENA,
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