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Una crénica, desconocida, de Juan II

EcHAZADA hoy con {undados motivos la paternidad de-

Fernin Pérez de Guzmdn con respecto 'a la Cronica de

Juan 1T (13, paternidad que flaba sblo en el decir de
Torenzo Galindez de Carvajal, al imprimirla en 1517 bajo la
égida de tal autor, queda hoy sélo como verdad, no de las fuen-
tes que utilizara el sefior de Batres, sino como base de que se
sirviera el propio Galindez para construir dicha crénica, los ma-
nuscritos de la escrita por Alvar Garcla de Santa Maria (2),
~cuya primera parte ya sefialé Galindez como escrita por el conver-
so, v cuya segunda; que comprende hasta ¢l afio de 1534, sefia-
laba aquél, como llevada a cabo por Juan de Mena,

Jer6nimo de Zurita fué el que ncs sefiald, contradiciendo a -
Galindez, que esta segunda parte “cscrita en pliegos horadados”
y que se guardaba en su tiempo ‘en el Archivo de Simancas, era
también debida a la pluma de Alvar Garcia, noticia que fué con-
firmada por las investigaciones de Floranes (3) y més moder-
namente por el hallazgo de Amador de los Rios (4) de dicha se-
gunda parte, comprensiva de los afios 1420 al 1435 en el Codice X,
1T, 2 de la Biblioteca del Escorial, '

Pero aseguraba también Carvajal en el Prefacio a da Cronica

(1) Vid. Amador de los Rios, Historia critica de la literatura espa-
fiola. Menéndez y Pelayo, dntologia de poetas.

(2) Dicha Crénica fué publicada en los tomes XCIX y C de la Colec-
cion de documentos néditos para la historia de Espoiia. _

(3) “Vida del Dr. Galindez de Carvajal.” Coleccidn de documentos in-
éditos, tomo XX. '

(4) Historia critica de la Literatura espajiola, tomo VI,
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que desde el dicho aiio de treynta y cinco adelante, no se halla
quich mas escriese min confinuasse esta cromica (digo en el di-
cho estilo largo v ordenado que se comenco) por que FPero Ca-
rrillo de Albornoz, que dixeron halconero mayor del dicho Rey
don Juan, que hizo en esta manera cievte copilacidn, proce-
dié mas por manere de sumunario que de historia, ni de cré-
nica, tocando sucimtamente con dia, mes vy afio los hechos de
agiel tiempo, hasta que el Rey don Juan fallecid. Y don Lope de
. Barrientos, Obispo de Cuenca, Maestro del Principe don Enri-
que hijo deste Rey, vuo esta escriptura de Pero Carrillo a sus
manos, ¢ la qual antepuso un prologo que Ferndn Pérez de Gus-
mdn auwie ordenado para sus claros wvarones, y aitadio algunos
hechos pocos, que passaron entre dichos Rey v Principe en Tor-
desillas, en que el afirma auerse hallado presente: y con esta
pequeiia adiccidn intitula assi toda la dicha copilacién.

Y luego, mas adelante, dice que desde el dicho afio de treynia
v cico haste el fin de la vida deste dicho Rey don Juan, Ferndn
Pérez (debe leerse Galindez de Carvajal) tomd del Swmario que
escribié Pevo Carrillo de Albornog, para su Cronica de Juan 1.

Claro es que poco crédito puede merecer quien con tanta
falta de probidad atribuye a Fernan Pérez la copilacién impre-
sa de Ja Crénica de Juan II, vy quien, acaso a sabiendas de la
falsedad, atribuye a Juan de Mena Ia segunda parte de la de
Alvar Garcia, v asi no tieme nada de extrafio que, ante la mo
aparicion de manuscritos de aquel Sumario de Pero Carrillo, se
dudara de su existencia y se crevera producto de la fantasia de
Galindez, no siendo incongruente, por tanto, que Amador de los
Rios nosg dijera: Mds dudoso es todavig cuanto a Carrillo de
Albornos v ol obispo Barrientos se refiere (1), v que Rosell
Sostenga que El derecho que se reclama a favor de Carrillo de
Albornoz g del obispo Barrientos estriba en wuwy fitiles mo-
hvos (2). __

Sin embargo, sabemos que Zurita, para sus Anales de Ara-
gon, utilizé el Sumario de Pero Carrillo. Las paginas de la se-
gunda parte de estos Anales estin llenas de referencias y citas

7_(1)‘ Historia critica 'de la Literatura espaiiola.
(@ Prologo al tomo LXIX de la Biblioteca de autores espafioles.
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de dicho Sumario, vy Dormer (1), entre la lista de manuscritos
de Zurita, quie di6 a la Cartuja de Aula-Dei, y que luego se des-
perdigaron, cita uno, autdgrafo del mismo Zurita, copia de di-
cho Sumario y lque estaba entonces, cuando Dormer escribe, en
poder del Conde de San Clemente.

Por tanto, sin duda ninguna, y ante estos fidedignos testimo-
nios, creemos se debe concluir que dicho Sumario existid, pues
si el testimonio de Galindez por si solo no es creible, autenticado.
por Zurita, y confirmado por la noticia de Dormer, gana en ve-
racidad lo suficiente para no dudar de su existencia. .

Por si esto fuera poco, un fragmento hallado modernamente
y €l manuscrito por nosotros encontrado, y de que luego hare-
mos mérito, da a la cuestién una solucidon positiva digna de te-
nerse en cuenta.

Primeramente el docto agustino Padre Manuel Martinez
hall6 en la Biblioteca del Escorial, en el afio de 1911, un Cédice,
el X-11-13, del que equivocadamente hicieron mencion Nicolas
Antonio y Bayer, que es un fragmento de una Cronica de
Juan 1I, fragmento que con gran acierto no dudé en caltficar de
ser el Sumario de Pero Carrillo, v de cuyo hallazgo dio cuenta su-
maria en la revista agustiniana L¢ Ciudad de Dios (2). Ahora
nosotros hemos tenido la suerte de hallar, entre los manuscritos
de esta Biblioteca Universitaria, la copia casi completa de dicho
Sumario, copia que reviste ademas el interés de darnos un tex-
to desconocido, v en muchas partes con distinta vision de los su-
cesos y personajes del tiempo de Juan 17, de como los relata la
Cronica impresa, el poder a su vista probar atin més la supercheria
de Galindez de Carvajal, y poseer la relacion de los sucesos de
Juan IT en da parte que dejo sin historiar Alvar Garcia, y en la
forma original en que los vidé un coetaneo que tomd parte activa,
vy lo que es mas de estimar, neutral en todos ellos.

Por creer enriquecerse la historiografia nacional con el cono-
cimiento de tal Sumario, hasta ahora desconocido, por hacetr
surgir a la luz ide la critica literaria e histérica un nuevo autor,.
y por dar la fltima prueba que deshace una supercheria litera~

(1) Progresos de la historia en el reyno de Aragén. Zaragoza, 1680.
(2) Nums. 915-916: julio 1011, pags. 9o v sigts.
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ria (1), preparamos una edicién critica de dicha obra y nos atre-
vemos a dar cuenta del hallazgo a esa Academia.

Er HALLAZGO.

TFaltariamos a la verdad si pretendiéramos deducir de nues-
tro hallazgo diel Sumario histérico de Pero Carrillo mérito al-
guno por nuestra parte.

Su encuentro ha sido, mas debido a la casualidad que al
estudio. Ocupados hace Jargo tiempo en el estudio y catalogacion
de los manuscritos conservados en estas Bibliotecas Universi-
tarias y de [Santa Cruz, varias veces se detuvo nuestra mirada
en la lomera de uno de ellos encuadernado en pergamino, v en
la que, con grandes titulares, se leia + / HISTORIA / Del Rey /
D. Juan / El 2.°, sin que nuestra curiosidad descendiera a mas,
por creerlo una copia sin valor alguno de la Croénica editada por
Galindez de Carvajal en el afio de 1517 (2). Alguna vez que
lo abrimos, a la primera inspeccion se confirmé o que hoy repu-
tamos error nuestro, al ver se trataba de un manuscrito del si-
g0 XvI, v cuyas primeras palabras declan: Sumario de wvna his-
toria del Rey don Ju.’ el segundo / que se wuo de Antonio Aluarez
de Toledo de letra no an / tigua, que se nota en ella querse
trasladado de vno que / fué el doctor Carvajal,

Pero cuando 1legd el tiempo de estudiarle, segtin el método
que nos hemos impuesto, estimamos deber de nuestra probidad
profesional el compulsarfe debidamente con la Crénica citada,
de que le crefamos copia o més bien extracto, y fué grande
nuestra sorpresa cuando hallamos variantes esenciales que le
rechazaban como copia de aquélla, v si bien en algunas partes,
por la relacion compendiada de los hechos, pudiera considerarse
como sumario o extracto de aquélla, la distinta forma de exposi-
con, la extensién detallada de otros lugares y la existencia de
noticias y apreciaciones de que la ‘Crénica del sefior Batres

(1) Acaso no solo se derive del estudio de este manuscrito la super-
cheria de Galindez atribuyendo a Fernan Pérez de Guzman la copilacién
que llevé a cabo el mismo, sino otras relacionadas con la anénima Cré-
nica ‘de don Alvaro de Luna, de lo que extensamente nos hemos de ocu-
Par en la edicion critica que trabajambos.

(2) Tmpresa en Logrofio por Arnaldo Guillén de Brocar.
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o carecia o llevaba por rumbos diversos, nos llevé al convenci-
miiento de que se trataba de obra virtualmente distinta de la tan-
tas veces citada.

Hoy, después de un detenido estudio, creemos poder asegu-
rarlo, y aun sefialar, como veremos luego, que se trata de una
copia compendiada al principio, completa después, y que estima-
mos facil de completar en toda su integridad a wista del frag-
mento escurialense, del Sumario de la Cronica de Juan II que
hizo Pero Carrillo de Albornoz, o mejor, como en el mismo ma-
nuscrito se le llama, en los lugares en \que aparece, Pero Carri-.
llo de Huete, uniendo a su apellido €l toponimico del lugar de
su nacimiento, Sefior que fué de Priego. Sumario que, como ve-
remos, no mintidé Galindez al decir “habla sido niterpolado pot
el obispo de Cuenca, {ray Lope de Barrientos”.

, ' EL MANUSCRITO.

Consta el manuscrito de que nos ocupamos, sefalado con
el nimero 225, de la Biblioteca de Santa Cruz, de 317 folios
en papel de hilo, de 208 -} 157 mm., escrito a plana entera, de
18 a 22 lineas, cuya caja de la escritura se extiende en un espa-
cio de 137 -+ 93 mu.

FEstd escrito en letra del siglo xvi, con grafia cuidada ¥
clara, no muy abundante en abreviaturas, y ken tinta negra, en-
rojecida en algunos folios, pero sin que sufra gran cosa la cla-
ridad del texto.

Carece de foliactdn; nosotros la hemos dado una facticia con
grafito, y no tiene signaturas, llevando al final de cada cuaderno
reclamos para su ordenacidn, y abundando en notas marginales de
la misma fetra del texto, notas que son rectificaciomes de lo es-
crito, aclaraciones de éste o indicaciones de relacién con la Cré-
nica impresa, debidas al mismo que hizo la copia y en las que
se sefiala éste como persona de excepcional pericia y eruidicion
en cuestiones historicas.

Después de la nota inicial de ‘que hicimos mérito, dice:

Fol. 1, linea 5 = Aqui comienga el prologo de la Coronica del
muy alto / e muy poderoso Rey don Ju.° el segund.” fijo del muy
/ noble Rey don Enrique el tercero e de la muy noble / Reyna
dofia Catalina, su muger.
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Sigue a contingacion un extracto compendiado del prologo,
que no es otro, seglin en el mismo se indica, que el que Fernan
Pérez de Guzman puso a sus Generaciones v Semblansgas, y ter-
mina ¢l prélogo dicho con esta advertencia, de «ue se hace men-
cion por Dormer, que puso a este Sumario su autor:

Que conutene que esta Coromica esté secreta e / non se
divtlgue en tiempo de los biutentes, por que en | este tiempo no
la enminienden los poderosos que quieren hon [/ ra sin trabajo se-
gun sus privancas e fawores como por [ muchas veces acaesce
de cada dia, Lo qual re / quiero a cualquier gue esta Coromca tu-
uierc o cobrare, que la lenga encerrada muy secreta dur / ante el
tiempo presente, sopena que sea auwido por contiario de la ver-
dad o enemigo (Fol. T v.°, linea 6 v sigts,
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Fol. v del manuscrito del Sumario Histérico de Pero Carrillo.
(Biblioteca Santa Cruz, ms. nam. 2235.)

~1
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Siguwen a contintacion tres capitulos numerados, que hacen
relacién a los dltimos momentos del reinado de Enrique IT1, y
que o son sino el capitulo I de las Generaciones y Semblanzas
de Fernin Pérez de Guzman, y que creemos que, como el
prologo, fueron afiadidos por Barrientos.

Al folio tres vuelto COMIENCA LA CORONICA DEL /
REY DON JVAN con las siguientes palabras: Nacio el Rey don
Ju. en Toro, wiernes Il de mar¢o / diad de Santo Thomas, afio
de o encarnacien de M / CCCCV. Fue dcado dor Rey en
Tol® estando / allv el infante don Fernando......... y fermina
al folio 305 vuelto, diciendo ...... Fallecio a XXII de julio de
/ MCCCCLHII. Martes siguiente en la dicha villa / al¢aron
por Rey al Principe e llewaua el pendon por / la wvilla Juan de
Silua Alferez mayor del Rey / Llewaron a enterrar ol Rey af mo-
nesterio de / Mirafloves ques cerca de la ciudad de Burgos.

Por dltimo incluye copia de tres interesantes docutnentos,
bajo el titulo siguiente (fol. 306): Traslado de las cartas que
el noble Rey don Juan / embio al principe don Enrigue su hijo
sobre la prision del /| Maestre don Alu. v ol mismo Maestre v
a la condessa 7/ su muger v al conde don Ju.° su hijo vy a los que
estauan con [ ellos teniendoios cercados en Escalonag, terminando
el manuscrito en el fol. 317 vuelto.

Fr. texto.

£l texto de la Cronica contenida en dicho manuscrito se
desarrolla en CLXXIX capitutos numerados, de los que faltan
los 'V al XI, LXXXI v LXXXII; se da noticia somera de lo
que contenia el original en los capitulos XVIT, XVIIT, XIX,
XXII, XXIV, LVIII, LXII, LXIII, LXIIII, LXXII y
LXXXVII, y se unen en uno los CVIII y CIX, CXI v CXI1I,
y CLXII v CLXIIL ,

La extensidén de cada uno de ellos es varia, asi como Ja dis-
tinta atencion que dedica a refatar los sucesos, caracteristica que
no dudamos en seitalar como perteneciente al manuscrito origi-
nal, pues si en esta copia presidid al hacerla, en su principio, un
criterio de extractacion, como indica el encabezamiento Swumario .
de una historia, etc,, distinto del titulo semejante que di6 Carrillo”
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de Huete a su Cronica, no fué este criterio seguido, sin duda, al
hallar el copista notables diferencias con la impresa, haciéndo-
nos asegurar esto el que cuando algtn hecho o capitulo no repu-
ta de interés, asi lo advierte, indicando lo q-u=e‘ contenia, dedu-
ciendo de estas advertencias y del detenido estudio comparativo
del texto que, en todo lo demas es copia integra del original.

En cuanto a aquella caracteristica y extrana diferente exten-
sion en el relato de los hechos, es, a nuestro entender, una
prueba de lo dicho por Galindez al sefialar que eli manuscrito
de Pero Carrillo habia sido interpolado por Barrientos.

Efectivamente, el texto da la sensacion de haber sido verifi-
cado por dos manos idistintas. Empieza el texto de nuestra Cro-
nica a manera de Sumario (1), relatando los hechos suscintomen-
te con dia, mes v afio (2), y asi tenemos que los cuatre prime-
ros capitulos comprenden los quince primeros afios del Monarca,
desde su nacimiento hasta 1420; desde el XII al XXVIII, que son
los folios g v.° al 23 se historian a manera de registro los hechos
reales de los nueve aftos siguientes (1421 al 1430); desde «l ca-
pitulo XXXIX al XCIII, que son los folios 23 al 106 v.°, los
correspondientes a los afios 1431 al 1439; desde el XCIIT al
CLXXVTII, que hacen los folios 107 al 301, los de los afios 1440
al 1449, en donde el estilo v {a mas detenida v circunstanciada
exposicion de los hechos afirma Ia interpolacion, patente tam-
bién en otros anteriores; v por tltimo, desde el CLXXVII al
CLXXIX inclusive, en que termina la Crénica, que hacen los
folios 301 al 303 v.”, resefia los afios de 1430 al 1434, en que
muere Juan II, y cuya corta extensidn y falta de detalle explica
la utilizacién por Carvajal para completar la crénica que editd, del
Memorial de Valera v las incongruencias que se han sefialado
en los {iltimos afios de la impresa,

Todo esto, unido a las diferencias esenciales de texto y
Noticias, apreciacion de hechos vy personajes anteriores al afic
de 1433 principalmente, su semejanza en el texto, a partir de
¢ste afio, con la impresa (desde el que dice Carvajal' fué utiliza-
da como modelo, semejanza que sin embargo hace aquélla, por

(1) Galindez de Carvajal Prefacio de la Crénica de Juen II.
(2) Tbidem.
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su mayor antigitedad y pureza del cstilo, por el relato de los
hechos y por los documentos que incluye tener caracter de base
de la impresa, no de derivada de ella, nos hacen que sefialemos
a nuestro manuscrito como una copia del Sumaric de Pero Ca-
rrillo interpolado por Barrientos, hasta ahora desconocido en su
integridad. ’
| PROCEDENCIA Y AUTOR DE LA COPIA.

Por tltimo, v de intento lo hemos dejado para el final, nos
falta dar noticia de la procedencia del manuscrito que nos ocupa.

In la hoja primera de guarda, v de grafia del que fué jefe
de estas Bibliotecas de la Universidad vy Santa Cruz, don Ve-
nancio M.* Fernandez de Castro, hay una nota que dice: Dona-
tivo del excelente joven don Antowio Ortega... Dondla el do-
natario o esta Biblioteca de Somta Cruz del gran Cardenal de
Espaiia en 0 de marzo de '1888. ‘

Nada nos decia esto por si solo respecto a las interesantes
incidencias de la vida de este manuscrito; sblo la fecha de su
feliz entrada en la Biblioteca de Santa Cruz, por desprendimien-
to de un particular, ignorante, siquier bien intencionado, de lo
que poseia. Pero deseosos de poder deducir alguna noticia mas,
algn indicio que nos llevara a la solucidn de este problema
que se nos planteaba, estudiamos el papel para averiguar de
qué fabrica podia proceder, y analizando sus filigranas pudimos
deducir procedia de fabrica zaragozama, v esto, unido al caracter
especial de Jas notas marginales, debidas, como va sefialamos,
a persona perfectamente conocedora de la historia nacional y que
ademas denotaba el continuo estudio comparativo de los textos
historiograficos, nos hizo pensar por un momento si nos hallaria-
mos en presencia del ejemplar copiado por Zurita y del que 1nos
habla Dormer.

Era tan halagiiefia la idea, que por su misma seduccién la
rechazamos varias veces; pero a cada momento, en vez de olvi-
darla nos afirmabamos mas en ella.

Para salir definitivamente de dudas, y conociendo existia en
€l Archivo de Simancas, entre otras, una carta autografa inda-
bitada de Teronimo de Zurita (1), fuimos a dicho Archivo v ob-

N

—

(1) Archivo general de Simancas. Estado, leg. 418, fol. 33.
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tuvimos una fotografia con objeto de compararla con nuestro

manuscrito, Ya en Dimancas, al tener en nuest
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Manuscrito, mis cuidada y segura, acaso por ser hecha con bas-
tantes afios de antelacién al 1580, fecha de la carta en cuya pre-
sencia estabamos, tenia los mismos caracteres inconfundibles de
la grafia del notable historiador. Al regresar a Valladolid v com-
Parar la fotografia del escrito indubitado con los caracteres del

(Archivo de Simancas-—Estado Leg. 418, fol. 33.)
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manuscrito, deducimos facilmente que este manuscrito era en su
parte grafica debido a la pluma del eminente cronista aragonés.

Por tanto, no sdlo estibamos en presencia del Sumario his-
torico de Pero Carrillo, cuva existencia se dudaba o se negaba,
sino ante el auténtico ejemplar, copia autdgrafa de Zurita, que
estuvo en la Cartuja de Aula-Dei de Zaragoza, v que cuando
Dormer escribla sus Progresos de la historia en Amgorf estaba
en poder del Conde de San Clemente,

Valladolid, 15 de enero de 1926. -

SATURNINO RIvEra MANEScaU.



